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TORTENELEM A RADIOBAN
ES A TV-BEN

Eléljaréban szogezziik le, hogy a tovabbiakban nem a kifeje-
zetten tudoményos jellegli térténelmi miivek, tanulmanyok
misorbaiktatdsarol kivanunk beszélni. Magatdl értetddik, hogy
mas tudomanyok kivalé képvisel6i mellett torténészek is szé-
hoz, szerephez juthatnak akar a radioban, akar a televizidban.
Léteznek olyan miisortipusok, amelyeknek célia az oktatas;
ilyen midsorokban a tdrténelem szigortan tudoményos-didak-
tikus forméban szerepelhet. A térténelmi tények — események,
folyamatok, személyiségek — ismertetésének, illetve ezek rédids-
televiziés feldolgozasanak azonban vannak masfajta lehets-
ségei is. E masfajta (tehat nem tudomaényos) feldolgozasi
lehetSségekrd] szeretne e cikk egyet s mast elmondani; azok-
r6l a misorokrél, amelyeket osszefoglaldé néven torténelmi
dokumentdcicként ismeriink.

Ami a torténelemtudomanyt illeti: nem lenne helyes ¢ tu-
domanyagat mas tudomanyokkal szemben elényben részesiteni:
nem allithatjuk, hogy a térténelen: fontosabb mas tudomanyok-
nal. Mégis kétségtelen, hogy a t&rténelem valtja ki a legna-
gyobb érdekl8dést a nézsk, hallgatok legszélesebb rétegeinél.
Feltehetéen azért, mert fiiggetleniil a nézd, hallgaté miiveltségi
fokatél — mindenki az embert érzékeli a torténelemben; az
egyes ember vagy népek, nemzetek életének sorsforduldit. Min-
den mis tudomanyag lényegesen magasabb foku felkésziiltsé-
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get igényel. A torténelem viszont hatast gyakorol a legalacso-
nyabb képzettségiickre is, és a miiveltségi szint emelkedésével
bévil az egyszerli eseményekbdl, tényekbél levonhaté kévet-
keztetések értéke, az Osszefiiggések felismerésének lehetdsége.

De még a torténelmi témakon beliil is éles hatarvonal vi-
lasztja el egyméstdl a régmuilt és a kogelmuil: eseménveit fel-
dolgozé miveket. Hol hiizédik ez a hatirvonal?> Mostandban
nagyjabol az 1915-1920-as évek *tAjin. Ami régebben tortént,
az ma mar tisztdn csak torténelem. A szazad masodik évtize-
dének végén azonban mir olyan események zajlottak le, ame-
lyeknek részesei ma is kozottiink élnek; amelyekrsl — csaladi
kérben is — gyakran esik sz0; amelyeknek kihatdsai kézvetle-
nill érintették kortarsaink életét. Jol emlékszem példaul édes-
anyam konnyeire, amelyeket az I. vilaghaboriban elesett batyja
miatt sirt. Az elesett nagybacsit susem ismertem, csak katona-
fényképeit lattam. Mégis: mar kisgvermek koromban nyomaszto
vizibkban 6ltott testet a habord. Anyim konnyei, a halottak
napjan meggyuijtott gyertyak, a délceg, bajuszos katona meg-
kopott fényképe keveredtek ebben a viziéban azokkal a té-
nyekkel, amelyek konyvekbdl, iskolai tanulmanyokbél szivod-
tak belém. Itt élnek kozottiink azok is, akiknek gyermekkorat
bearnyékolta, hogy apa nélkiil ndttek fel, mert apjuk ,hdsi”
halalt halt. A t6rténelem tehat a lehetd legkbzvetlenebb médon
beleszélt személyes életiik alakulisiba. De nyilvanvald az is,
hogy a kozelmult torténelmi eseményei meghatdroz6 szerepet
Jatszottak a mai vildg kialakitaséban.

Mennél messzebbre megyiink vissza a multba — évszazadok,
esetleg évezredek tavolaba —, annal inkabb meseszerlivé valnak
a legszigortibban bizonyithaté tények is, annal inkdbb névek-
szik a torténelmi cselekmények egyes szerepléinek sorsa iranti
érdeklsdés — de csak olyan szerepldk sorsa szamithat érdekls-
désre, akik dramai események kdzéppontjaba keriiltek. A néz3,
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hallgaté nagyjabél ugyanugy szemléli a régmualt torténelmi
személyiségeit, mint a mer&ben iréi,
megalkotott drdmai figurdkat. A kéltészethez itt csak az ad-

hat némi tobbletet, hogy a régmuilt események és sorsok is

ravilagithatnak bizonyos torténelmi analégidkra, frappins ha-
sonlatossagokra, olykor megismétlSdésekre is, és igy hozza-
segithetik a kozonséget egyes aktuslis kévetkeztetések levona-
sdhoz, aktuélis igazsigok felismeréséhez. Rettegett Ivan car
harca a német lovagok ellen, vagy az orosz gerillak ellenallésa
a napdleoni girdaval szemben — sorsdsnts kovetkeztetésekre
adott alkalmat a nacik tdmadasait visszaverd szoviet emberek-
nek. De a kézonség és a md kapcsolata itt egészen mas (Bssze-
tettebb, 4ttételesebb), mint — mondjuk - abban az esetben,
ha a mai 40 évesek €gy parméteres filmfelvételt l4tnak, amely
SS-osztag masirozasat dbrazolja, amelyen w magasban elhiizé
repiilékotelék lathatd. Az 1812-es orosz gerillaharcost be kell
mutatni; hatast, egyiittérzést csak akkor valt ki, ha valami
torténik vele. A masirozd SS-legé

'nyek puszta megjelenése,
a bombazékételéknek pillanatokig tarté felvillandsa minden

tovabbi nélkiil elegends meély indulatok felkeltéséhez, hiszen
személyes élmények, emlékek kapcsolédnak hozzajuk.

Mindez természetesen nem azt jelenti, hogy a kézelmult

eseményeit elég csupan felvillantani — és felesleges a miivészi
abrazolas. Ellenkezéleg! Eppen a kézelmult torténelmi ese-
ményei és a kdzonség kozotti szoros, eleven kapcsolat ad foko-
zott lehetéséget a mivészi eszkozokkel vald feldolgozasra.
A tisztan tudomadnyos, tehat déntSen csak a logikara, az érte-
lemre apellalé ismertetésnek az érzelmek, az indulatok ira-
nyaba valé elmélyitését érhetik el a kozelmult torténéseit mi-
vészi eszkozokkel abrizols torténelmi dokumentaciés alko-
tasok.

A tovabbiakban az ilyenfajta misorokrol ejtiink szot, A tor-
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ténelmi dokumentacids miisor legfontosabb ala”pnyaga és 1foF-
rdsa: a torténelemtudomany. Tudomanyos miivek, tanu’n}zit-.
nyok, értékelések nélkiil elképz.elh’etftlen’ a dokumenta}c%c?s.
ezek adjak a dokumentéci6 ,,gerincét g Ba’r a d.okumentacuf
misortol nem igényelhetd olyanfajta telless:eg, mint a’ tu'ioma-
nyos miitél — nyilvinvald, hogy végsé kove?keztete’sel er:i osf
dokumentéciés miisor is csak oda lyukadhat k1: ahovala tlnll -
many; semmi esetre sem keriilhet ellentr’nonc.lasba vele. ' ye
moédon a dokumentacidés misor elc’imo'zdxthat]a" a tt’xdon}anyos:
megallapitdsok ismertetését, terjesztését, megkonnynhe’tl lineig_
ertésiiket, atérzésiiket, és segithet olyan kovet'k.ezt?te’se‘E Ie_
vonasaban, amelyek kihatnak a kézonség aktudlis allasfogla
lab;;;zﬁnk egy példat. Kozismert igazsig, hogy a II.. \.uiag-
habori magyar biindseinek egy része (méghozzz’x nem is jelen-
tektelen része) elkeriilte a nemzetkdzi egyezr}mnyekben m.eg-
hatarozott feleldsségrevonast. Tudomanyos miiben .ennek blZO.-
nyitasara szamos konkrét esetet kellene ‘felsorolr.n, eleme?.n’l:
A dokumentéciés miisor azonban beérheti azzal is, hogy 10”
forman kommentar nélkiil) bemutatja azokat a rr}agya{: nyel\'ru
ljsagokat, amelyek még vagy 15 évvel Szél’as1 k1veg”zesie uﬁm
is — Szalasi képét kozlik minden egyes szafnulf elsé f)d'a an.
Latjuk az tjsagpéldanyokat — bennﬁk"Szalast arck’epe}t l—’,
aztan a lapok megjelenésének idépontjat. Képes abr.azo ds
esetén ez megdonthetetlen bizonyiték. Ha - monsl;uk -
1958-ban is Szalasit dicsdithette (rendszeresen!) egy Ml{nch?n—
ben megjelend, az ottani tdrvényeknek, szabélyc_)knz’zk és l’cg:z-
felfogésnlak alavetett sajtotermék — nos, akkor dnként adddik
a kovetkeztetés, anélkiil hogy barki is igényt tartana ponto-
sabb , tudoményos” definialasra. Es az is bizonyos, hogy az
ilyenfajta ,érvelés” sziikségszerlien indulatokat is ébresz(f!
A tudomanyos mivek forrasanvagai: levéltari okmaényok,
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jegyz6konyvek, torvények, rendeletek, statisztikai adatok, hiva-
talos kdzlemények, allamférfiak beszédei, levelei, Gjsagok és
kényvek stb. A torténelmi dokumentacié is felhasznalja ezeket
az anyagokat, kiegészitve még minden olyan eszkézzel, anyag-
gal, amely a vizsgélt korszak hangulatit, kozfelfogasat jbl (4s
tomoren) jellemezheti. A legfontosabb a film, a fénykép,
a hangfelvétel, a korabeli zene, de j6l hasznalhaték egészen
»periférikus” anyagok is: pl. rekldmok és hirdetések, aprohirde-
tésck, irodalmi vagy képzémivészeti alkotasok, karikatdrak, le-
velek, naplofeljegyzések, plakatok, vagy akar bélyegek és bé-
lyegzok . .. (Igen jellemz6k példau! azok a 20-as évekbdl szar-
maz6 hirdetések, amelyek hazfeliigyelt keresnek — tobb ezer
pengds ,kauciéval”. Vagy az 1914-es ,,biztos hatasi” szentkép-
ajanlatok frontra induldk részére ...) Nem kevésbé érdekesck
lehetnek egyes targyi emlékek, és kiemelkeds szerepet jatszhat-
nak egyes torténelmi események ma is él6 szemtanti.

Az ,alapanyagok”-nak ez a korantsem teljes felsorolisa
egyébként arra is utal, hogy a televizi6 dokumentaciés méi-
sorai a lehetGségek szélesebb koérébsl valogathatnak, hiszen
ott a felsorolt anyagok mindegyike alkalmazhaté, mig a ridi6-
ban az alkot6 csak a hangos (vagy hanggal kézolhets) anyago-
kat haszndlhatja fel, hogy azonban itt is milyen lehetdségek
vannak, arra példa, mondjuk, az e kétetben kozolt Szép vagy,
8yonyorii vagy, Magyarorszdg .. miisor orszagos hatisa.

Miért oly érdekesek a dokumenticiés miisorok? Nyilvanvalé:
azért, mert az igazsigot mondjak el a torténelem eseményeirél,

s ezt az igazsigot hiteles, ellenérizhets bizonyitékokkal ti-
masztjak ala.

A torténelmi dokumentaciés mii alkot6janak tehat mindenek-
felett arra kell iigyelnie, hogy megérizze a dokumentumok

hitelességét, és hogy hiteles bizonyitékait mintegy perrendtartds-
szer# logikaval csoportositsa.
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Semmiféle alkotas nem sziilethetik 0gy, hogy az alkoté a
hallgatéi, néz6i részér6l eleve hitetlenkedést, bizalmatlansa-
got tételez fel. Ugyanakkor silyos hiba lenne visszaélni a k-
z6nség bizalméaval. Nyitva kell bagyni azt a lehetséget, hogy
a néz6, a hallgaté — ha sziikségét érzi — ellendrizhesse a szerz0
bizonyitékait, és még ha ezt nem is teszi, éreznie kell, hogy
megtehetné! Ha példaul Horthy egy tobb oldalas levelének
csupan néhany sorat emeljiik ki valamely allitdsunk aldtdmasz-
tasara — sziikséges, hogy a nézd lassa az egész levelet is,
a cimzést és alairast, a datumot. Ha konyvbdl, régi ujsaghol
idéziink, helyes megmutatni magat a konyvet, cimlapjat, vagy
pedig az ujsag fejlécét is. A radiés mi mindezt nem mutatia
meg, de legaldbbis elmondhatja! , Egy ndci djsag...” - ez
kodos meghatarozas. ,,A Vélkischer Beobachter 1944. marc. 20-1
szama” — ez pontos és minden kétsézet (a kétkedés felébredé-
sét is) kizaro forrasmegjelolés.

Magatél értetédik, hogy éppen a legsulyosabb torténelmi
eseményekrél nem maradtak meg nyiltan, kendézetleniil vallé
dokumentumok. De szdmos tényezd, szamos bizonyiték Ossze-
vetése mar perdontd lehet. gy példiul nem 4ll rendelkezé-
siinkre olyanfajta eredeti okmény, amelyben valamely német
parancsnok utasitia X vagy Y német repiiléegységet Kassa
bombazasara. Mégis bizonyithatd, hogy Kassat 1941-ben német
(és nem szoviet) gépek bombaztik. Okmanyszeriien bizonyit-
haté, hogy a magyar vezérkar minden k8vet megmozgatott a
Szovjetuni6 elleni naci timadashoz valé csatlakozas érdekében.
Hogy a magyar vezérkar titkos tirgyalasokat folytatott a né-
met vezérkarral. Hogy mar a bombazas napjin teljes készen-
létben 4litak a propagandakampény eszkdzei, hogy a magyar
vezérkar eleve tudta: Kassan biztosan lesznek fel nem robbant
bombak, amelyeken jol olvashaté a cirillbetiis felirat ... Ezek
az okmanyszeriien bizonyithaté tények mar kell6 aldtimasz-
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tast adnak ahhoz, hogy a kassai repiilétér egykori magyar
parancsnokanak vallomésat kétkedés nélkil elfogadhassuk (bar
a perrendtartas tulajdonképpen legaldbb két tanut igényelne).
Természetesen itt az is lényeges, hogy a tani nem akérki,
hanem valdban ,,illetékes” és feltétlentl hozzaértd személy!

A tanik megszolaltatasa a dokumentdcios musor egyik je-
lentds ,,itékartyaja”. Csakhogy mar az elébbi példabdl is
kideriil, hogy a megszélaltatott taninak olyan személynek kell
lennie, aki a szébanforgd kérdésnek bizonyithaté modon szem-
vagy fiiltanuja volt, és akinek személyét maradéktalanul iden-
tifikalhatjuk.

A horthysta hadsereg bdrmelyik repiilé-szazadosanak vallo-
mésa a kassai bombazas iigyében aligha lehetne jelentés bizo-
nyiték. De ha az adott szazadesrol bizonyithatjuk, hogy a
kassai repiil6tér parancsnoka volt, ha igazolhatd, hogy mat
akkor, 1941-ben kozolte megfigyeléseit — ugy nyilvanvaldan
nem férhet kétség kijelentéseihez.

Mas a helyzet a jelent8s torténelmi szerepet jatszott egyé-
nek megszolaltatisakor. Nagybaconi Nagy Vilmosrdl koz-
tudott, hogy 1943-ban honvédelmi miniszter volt. Feltétleniil
illetékes tehat arra, hogy minisztersége idejének bdrmely kato-
nai eseményérél nyilatkozzék. Ugyanigy az az egykori vezér-
kari ezredes, aki 1944. marcius 19-e el6tt egy ideig a vezérkar
hirszerz6-osztalyanak fénoke volt, joggal allithatja, hogy tudo-
mésa volt Hitleréknek Magyarorszag megszallasat célzo el6-
késziileteirdl.

A torténelmi tantk megszolaltatasakor kiilénds elény, ha
neviik valamely régi okmanyban, cikkben, kényvben szerepel,
vagy 6k maguk egy régi fényképen, filmfelvételen felismerhe-
t6k, s igy eleve nyilvanvald, hogy a szoban forgd iigynek, ese-
ménynek kozvetlen részesei voltak.

De nemcsak ,,nagy” eseménvek tanii mondhatnak sz4-

3o

munkra érdekeset. Egyik televiziémiisorban, amely a nyilas
hatalomatvételt kovetd hetekrdl szolt, tucatnyi varosi és falusi
ferfit, asszonyt szélaltattunk meg — mindegyik két-hdrom mon-
datban mondta el azokat aWNgyilkossagokat, rablasokat, ame-
lyeknek ebben az idében tandi voltak. Vallomasuk megerdsi-
tette, hogy az orszag legkiilonbozébb részein szinte azonos
recept” szerint zajlottak le a kiscbb-nagyobb méretli szornyi-
ségek, és ez egyben érzékletessé tette azt az allitdsunkat, hogy
ebben az idészakban az egész orszdg — a pokol hangulatat
élte at.

A torténelmi dokumentacié igen fontos formai eszkoze:
a kontrasyt-bhatds kihasznalasa.

Vessiik példaul ossze Szalasi eskiitételének frazisait azzal,
amit az ,utca embere” 1944 telén atélt. , Eskiiszém az él6
Istenre, hogy Magyarorszaghoz hii leszek ... és mindent meg-
teszek, amit az orszag javara és dicsSségére megtehetek”. ..
E szép hangzasa eskiinek éles kontrasztjat adjak azok a fal-
ragaszok, kozlemények, amelyek szinte minden mozdulatért a
. felkoncoltatik” kilatasat kozlik az ,,utca emberé”-vel. Hasonld
kontraszt-hatast valtanak ki azok a iegyz8konyvek (annak
idején természetesen nem tették kdzzé Gket), amelyek a nyilas-
kormany tanacskozasairdl, a nyilas-vezeték ,,egymas kozti” tar-
gyalasairdl vallanak. Az ellentmonddsok kibdmozdsa és nyil-
vénvalévd tétele — ez a dokumentdciés misorok egyik leg-
hatdsosabb médszere.

Semmi sem olyan banté és riasztd, mint ha az alkoté meg-
fosztja kozdnségét az 6nalld véleményalkotas, itélkezés lehetd-
Séfgétél, és ,,szajaba probalja rigni” a maga véleményét, itéletét.
Bizonyosak lehetiink abban, hogy a kézoénség dontd tobbsége
képes az 6nallo allasfoglalasra, és a megfeleléen hitelt érdemlé
bizonyitasi eljarasbél a megfeleld kovetkeztetéscket vonja le.
Szamtalan példa alapjan leszogezhetjiik: a ,,szjbaragas” meg-
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oli a dokumentacios musort, nullaval teszi egyenlévé a hata-
sat, vagy éppen ellenérzést, ellenkezsst valthat ki!

Aki volt katona és jart a fronton, emlékszik ra: semmi sem
olyan ziirzavaros és attekinthetetlen a részvevd szamdara, mint
egy nagyobb iitkézet. A katona lassacskin elveszti tajékozé-
désat idében és térben — vonul vagy rohan, amerre kiildik,
vezetik; hallja koros-koriil a fegyverropogast, 1it mas egysé-
geket, kovetkeztet a helyzetre a parancsnok hangjabé! és a pa-
rancsnokok hanghordozasabél; végsd soron azonban nem tud
semmit. Erzi, hogy az elétte 4116 szik frontsdv eseményei
osszefliggnek a tavolabb zajlé harcokka! - de azokrél sej-
telme sincs. Nincs 4ttekintése — nem képes kibogozni az dssze-
fliggéseket. Hasonléképpen: 1956-ban pontosabb képiink csak
arr6l volt, ami mozgési kériinkben tortént. Tudtuk, hogy dén-
téen fontosak mas pesti keriiletek, mds varosok, falvak ese-
ményei is, s6t rendkiviil fontos az is, ami a Szuezi csatorna
Ovezetében jitszédik: mindez azonban kiviil esett litéme-
z6nkon.

A nagyszabasti, sok ember életére sorsdonten hatéd torté-
nelmi eseményt kozvetleniil kévets idészakban mar az is
hozzasegit a tisztanlatashoz, ha csupan kronologikus sor-
rendben ismerjiik meg a tényeket. Ami a kronolégiabél ki-
maradt, azt bdven pétoljdk a sajit, még frissen él§ &lmé-
nyeink.

Igy réviddel a II. vilaghabort befejezé6dése utan rendkiviil
hatdsosak voltak azok a tilmésszesllitasok, amelyek egész egy-
szerlien, id6rendben egymas mellé helvezték a kiilénboz8 fron-
tokon késziilt hiradé-felvételeket. Az ilyen abrazolasmodot
nevezhetnénk whorizontdlis”-nak: valamely hosszabb-révidebb
torténelmi periédus fontosabh csomopontjai sorakognak egy-
mds mellé, és ay idbrendben valo sorbadllitis lebetbséget nyijt
az események fejlédésének, alakulisinak tisztdzdsdra. (Ha
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valaki a jo-as években olvasott cgy ujsaghirt Enrico Fermi
atomkutatdsairél, még nem sejthette, hogy a hir olyan folya-
mat egyik lancszeme, amely sok-sok év mulva a hirosimai
bombéahoz vezet. Ugyanakkor olvasott szimos mas — esetleg
érdekesebb — hirt is, amelyeknek azonban a késébbiekre nem
volt semmiféle hatasuk. Csakhogy az Gjsigolvasds napjan még
nem mérhetd fel: melyik hir tartozik egy jelentSs esemény-
laacolathoz, és melyik nem?)

A, vertikalis” (fliggéleges iranyt) abrazolasmoédot alkal-
mazé dokumenticids misorok mar a mélyebb Gsszefiiggések
sokoldalii feltirdsdira torekszenek. J6 példa erre a Thorndike-
hézaspar Teuton-kard akcié cimi dokumentumfilmje, amely
a Sandor jugoszlav kiraly marseille-i meggyilkolasarsl készilt
eredeti filmfelvételbdl indult ki, aprobb részietekig , kivizs-
galta” a gyilkossag politikai, gazdasagi, katonai, emberi vonat-
kozasait, az tigy f6bb szereplSinek késébbi palyafutasit, kiils-
nosképpen megdébbents mddon leplezte le igy a késébbi naci-
generalis, majd NATO-hadvezér Speidel tibornokot.

Ez a ,,vertikalis” 4brazolasméd kilondsen a radié dokumen-
taciés miisoraiban nyijt nagy lehetdségeket. Valamely ,ap-
rébb” — de az adott idészakra nagyonis jellemzé — esemény
kibontasaval ugyanis ismertetni lehet azokat az Ssszefiiggéseket
is, amelyek kozrejatszottak az ,,aprécska” igyben. A horthysta
fehér-terrorrdl példaul szimos megrazo adattal és dokumen-
tummal rendelkeziink, de ezek hatidsa megndvekedhet, ha
olyan ,egyedi” eset koré csoportositjuk Sket, mint — mond-
juk - Soltra Janos rendSr meggyilkolasa. Soltra renddr —
orszemként véletleniil tandja lett annak, hogy a darutollas
tisztek a Britannia Szallo pincéjében kegyetlenkednek. Olyan
idépontban tett errél jelentést, amikor a vezetd kérdknek mar
kellemetlen volt az orszagot felforgato, a t6két elriaszté terror-
helyzet; ezért Soltrat elhallgattattak — 6rokre. Soltra rendér
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ligye: drama. S6t tragédia. De ha ezt az egyéni tragédiae ,
hiteles okmanyok, a térténelmi dokumentécié bizonyité meég.
szereinek tiikrében 4brazoljuk, az egyéni tragédia az egésy
magyar tarsadalom tragédidjava emelkedik.

Az egyéni és a tarsadalmi vonatkozasok szoros dsszekapcso-
lasa, az egyetlen, izgalmas és jellemz6 esemény koré csoporto-
sitott vizsgalat és bizonyitds: a torténelmi dokumentécié kor-
szeribb, hatdsosabb, meggy6z6bb mddszere.

»Memento mori” — ,Emlékezzél a halalra”. .. A kozépkor
szcrzetesei igy intették ©nmagukat arra, hogy gondolataik
kozéppontjaban mindenkor a tulvilagi jovének kell éllnia. ..
,,Memento mori” — ,,emlékezzél a haldlra”. .. Igen: emlékez-
z¢él milliok halalara és szenvedéseirs! Emlékezz¢él blinds torek-
vésekre! Emlékezzél azokra a tirsadalmi folyamatokra, ame-
lyek a biinokhoz vezettek! — A figyelmeztetés ebben a forma-
ban ma is érvényes. Ha nem is a talvilagi jévendd, hanem
a nagyon is foldi jelen és jov6 szemszogeébdl . . . Es ha a torté-
nelmi dokumentdcié tirgya — zémében — a mult, mondani-
valéja nagyon is a mahoz kapcsolédik, a mai emberhez szdl.

Emlékezzél, hogy meg ne ismérlédhessék, ami szenvedést,
keser(iséget, pusztulast okozott! Tanuld meg idejekoran fel-
ismerni a bilint — még csirdjdban! Vedd tudomaisul, hogy a
megbtvas, félrehtizodas, a felelsség elhiritdsa sosem segitett
és ma sem segit! ’

Csak igy, csak ezzel az emlékeztetd és int6 szindékkal valt-
hat ki a torténelmi dokumenticiés mé igazi hatdst. Ebben
rejlik a nagyszerti radids és televizids miifaj dramai erejének
forrasa.

BOKOR PETER
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