DOKUMENTUMMUSOROK, DOKUMENTUMJATEKOK
A RADIOBAN

Lorand Lajos

by évtizeddel ezeldtl érdekes, mwa is tartd folyamat kezdddott

vildguzerte, Azéta a regény- 6és drdmairodalomban a nem-fikcids, a do-
kumentsaris milvek szdmdnak, szerepének nivekedése figyelhetd meg.

A tényirodalom irdnti érdeklddés ©mszhangban van a tudomdnyos és
a technikai haladds uj fejleményeivel. Az olvasdi kereslet megndtt a
tirsadalmi és természettudomdnyos ismeretterjesztés, népszeriisités,
isszefoglalds irdnt. Az okok kozé tartozik a pontossdg-, mérhetéségi-
gény. A nen-fikcids miifajok pontosabbnak, megbizhatdbbnak, tudominyo-
sabbnak tetszenek a tGbbinél. Az okok sordban szerepel az ellendllds a
mesterkéltnek érzett irodalmisdggal szemben.

A tényirodalom elterjedése bizonyos fajta tiltakozds. A szocia-
lista orszagekban tiltakozds a szépitd sematizmus ellen, a kapitalista
orszdgokban a tényleirds ldzaddst, robbantd szdndékot rejt a fenndllé
rend ellen.

Az eaztétikai igényii, értékii ténykozld miivek,kiilondsen, ha ilye-
nek nagy szdmban jelentkeznek, hatdssal vannak a mdr bevett, polgdrjo-
got nyert mifajokra, a regényre, az elbeszélésre, a drdmai formdkra, s
persze a film, a rddid, és a televizid megfeleld miifajaira is. A doku-
wentarizmus  jelzi a megvdltozott valdsdg nyomdsdt a miivészi d&brdzo-
14s hagyomdnyos médszereire.

Sajétségos jelenség, hogy mig a tényirodalom orszdg- s vildgszer-
te fellendiilében van - addig a rddidban a dokumentumjdték fejl8dése
egy darabig stagndlt. A vezetd szervek folfigyeltek erre a jelenségre,
tébb izben 1is foglalkoztak a kérdéssel és 1971 juniusdban, majd egy
¢vvel késlbb, a miisoriilés kiilsS szakemberek irdsbeli jelentése alapjan
megvitatta a dokumentummiisorok, dokumentumjdtékok helyzetét. Az aldb-

biakban részleteket kozlink a két vita anyagdbél.

Mi a dokumentumijaték ?

KOROKNAI ZSUZSA: A dokumentumjdték az ugynevezett tényirodalom
63



rokona. Ennek az irodalomnak a miitaji hatdrai viszonylag tégak: a do-~-
kumentumregényt8l és dokumentumdrimdtdl a szoc}pg;&fiaiW;tanulményig
és az irodalmi riportig terjednek. Kozds vondsuk azonban, hogy kdvet-
kezetesen ragaszkodnak a valdcdg tényeihez, ezeket és csakis ezeket
dolgozzdk fel, hol szigorubb, hol oldottabb irodalwmi formdban. A doku-
mentummiisor minden vdltozata -~ bdrmily furcsa is - elsdsorban intel-
lektudlis miifaj. Ami nem mond ellent annak, hogy népszeriinek és koz-

érthetdének kell lennic. 8t: a két mozzanat szorosan Ssszefiigg. Mond-

S
hatnim: egymdugt feltételezi.
, *

LUKACSY ANDRAS: Ugy hiszem, hogy a dokumentumprodukcidk fogalmd-
ban egyrészt a korrigdlatlan valdsdganyag, mdsrészt az ilyen természe-
til anyagok miivészi rendezettsége a dontd. Vagyis az a kérdés, sikeriil-
e a valdésdg tényeibdl /amelyeknek felsoroldsa els8sorban informdcidér-
tékii és az értelemre hatd/ okszerii csoportositds és tomorités, vagyis
esztétikai elrendezés sordn uj, - értelemre és érzelemre most mir egy-
ardnt és magasabb sgzinten hatdé, katartikus hatdst nyujté - miivészi mi-
ndgéget 1étrehozni?

Az esztétika torvényszeriiségeinek maradéktalanul megfeleld mind-
ség ezen a téren a dokumentumjdték: ugyanazokkal az igényekkel fordu-
lunk felé, mint a fiktiv cselekményen alapuld hangjdtékhoz, sét az u-
tébbi idSben a hangjdtékirodalomnak olyan jelent8s tipusdvd vdlt, hogy
a nemzetkozi versenyeken mar-mdr egy kategdridba soroljdk. Mindez kap-
csolatba hozhatd a non-fiction vildgméretii el8retsrésével az irodalom-
ban.

*

LEKAY OTTO: A dokumentumjiték lényegében a drdmai miifajok legfdbb
térvényeit tartja tiszteletben, komplexebb hatdsra torekszik, okozati
vaszefiiggéseket tdr fel, haszndl bizonyos dramaturgiai mdédszereket,
késleltetést, a hallgatd "félrevezetését", részmeglepetéceket és egyéb
dramaturgiai fogdsokat. De ami a leglényegesebb, valamiféle katarzison
keresztiil igyekszik érzelmi hatdst keltve az értelemre is hatni.

*

KOROKNAI ZSUZSA: A dokumentummii sohasem lehet oncélu. Torténelmi-
leg kialakult miifaji sajdtossdgaibdl kovetkezik, hogy tdrsadalmilag
elkotelezett. A jé dokumentummii nem a valdsdg periféridlis vagy éppen
kuridzus eseteihez nyul, hanem a jelen ég a kozelmult lényegi, aktud-
lis problémdit dolgozza fel.

A dokumentummii feldolgozAsmdédjdban implicite rejlik a jobbité
szdndék. Miifajilag idegen t8le azonban mindenfajta szdjbardgd agitd-
cié, direkt didaktika éppugy, mint a prédikd416 moralizdlds és érzel-
gbrgép. A dokumentummii - ugy vélem - akkor hatdsns, ha a tények erejé-
vel, Az isgzefiiggéuek feltdrdsdval késztet gondolkozdsra, gydz meg és

agital.
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A tiszta mifaju dokumentumjédték megtortént eseményre /eseményckre
épil, s cselekménye az eredeti ezerepldk - gondcsan Osszekompondlt -
elbeszé1408b31 bontakozik ki. Ez a "radid vérité"-niifaj, tapasztala-
taim szerint, a legmeggy6zd&bb és leghatdsosabb. Nem tartom célraveze-
-tének a tulzott miifaji szigorusédgot. E1 tudok képzelni nagyon hatédsos
és kiemelkedBen érdekes "irodalmi riport"-szerii dokumentumjdtékokat,
melyekten egy-egy valdés problémdt nem konkrét,megtértént eset kapcsén,
hanem bizonyos fokig dltalédnositva dolgoznak fel, a szerepeket sziné-
azekkel jdtszatjdk el., Ilyen esetben azonban fokozothtt gondot kell for-
ditani a probléma vildgos, pontos expondldsdra, a szerepld személyek
helyzetének preciz meghatdrozdsdra. A dokumentumjdtéknak ebben az e-
setben ig fElottébb valdszeriinek kell lennie, - mert ha nem az, akkor

mdr nem ie dokumentumjdték, hanem valami mas.

Dokumentummdsor, dokumentumjaték és a riport

LUKACSY ANDRAS: A  dokumentum kategdridba sorolt rddiés produk-
clék legnagyobb réesze riportra épiil. Az alkotdék - akik tibbségiikben
maguk 1is riporterek - nem igen tudnak mds kiinduldpontot elképzelni a
nen-fiction jellegll produkcidhoz,mint ezt.Ez nem lenne baj ~ végil is
a dokumentum-produkcidé egy lehetséges épitkezési mdédjdrdél van szé -,ha
nem maradnénak meg jobbdra ezen a riport-szinten. Az alkotdék tobbnyire
gzemmel ldthatdlag riportelemek mennyiségi halmozdsdtél vdrjdk az e~
redményt .,

*

VAJDA FERENC: Tulajdonképpen a dokumentumjdtékoknak a rddidban is
~ de nemcsak a rédidban, szinpaden is a kiinduld pontja és az alapja -
mint korszerii miifajnak, amelynek nagyon sokféle vialtozatdt ismerjilkk -
"a valdsdg megismertetésére vald torekvés,annak feltdrdsa, szikdran a-
‘gitétiv hatdsu bemutatdsa.,

Tehdt tulajdonképpen az ujsdgirdéi munka az alapja a dokumentumjé-
téknak ig. Bdrmilyen védltozatban késziil is el a sokféle megkizelités
kozil.,

*

VENCZEL ISTVAN: Mi a dokumentumjétek vagy a dokumentummiisor? Min-
denképpen megtértént események dbrdzoldsa, illetve a valdsdg 4brézold-
ea. Dnnek alapjén tehAt ugy tekinthetnénk, hogy a tdrténelmi rddidjd-
tékok 1s dokumentummiisorok, mégis a kéztudatban a dokumentummiisor le-
ozikiil a ktczelmultra vagy a jelenre: tehdt napjaink legégetSbb problé-
miit vagy legfontosabb torténéseit prdébdlja hitelesen bemutatni. Ez
nem zdrja ki azt, hogy a torténelmi rddidjdtékok is hitelesek.

*
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LUKAGSY ANDRAS: A riportésszedllitdsokban vagy dokumentummiiso-~
rokban az Jnformqbloertck domindl. E vonatkozdsban orommel dllapithat-
Jjuk meg, hoby benniik tobbnyire kitindé riporteri munka reveldldédik: a
megazdélaltatdsnak, a begzélgetdsnek és a célratsrd rlportszerkpzetnek
kitiinGd példdival lehet taldlkozni. Mindez azt mutatja, hogy a Radiéhan
van egy &tlagon feliil igényes riportergdrda, amely egyéni ambicidktdl
js hajtva keresi a munkamindség megemelésének, a szakmai tovdbblépés-
nek uljdt. Ezek a produkcidk szubjektive is egészséges szandékokat, jé
kezdeményezéseket tiikroznek. Csak éppen aligha helyezhetdk a dokumen-
tumjdték magas szintii, miivészi kompozicidt is feltételezd skatulydja-

ba.
¥*

VENCZEL ISTVAN: A dokumentummiisor miifajdban mindenfajta eszkdozt
el tudok képzelni. Lehet tiszta riporteri eszkozzel megoldott dokumen-
fummiisor, lehet kevert _miifaju,hibrid miisor is, amikor az 1roda1mat is
segitséglil hlvga az alkotd SdJat velemenyenek, gondolatanak hitelesi-
tése, vagy a misor szebbé tétele érdekében. Van olyan dokumentummiisor
is, smely teljes egészéhen hibrid,az é1l8beszéd, az irott dokumentum, a
mivészi illusztrdcid kiegésziti egymdst, és ez adja azt a hatdst, ame-
lyet szeretnénk elérni a hallgatdban. :

¥*

LUKACSY ANDRAS: Voltaképp egyetlen tételt szeretnék bizonyitani
Azt ugyanis, hogy a mi rddidés gyakorlatunkban igen kivéld dokumentum-
miisorok sziiletnek, de csupédn igen kevés, minden igényt kielégitd doku-
mentumjdték. Ez egyszerii ténymegdllapitds, értékitélet nélkiil: a maga
helyén a dokumentummiisor is fontos és hasznos hatdéeszkoz, és megvan a
konkrét funkcidja a miisorszerkezetben.

A dokumentummiisor az esztétikai szervezettség alsdébb fokdn 4116
addsforma, amelyben a valdsdgkozlés, az informdcidé és az értelmi hatds
domindl, s amelynek a miivészi kompozicié csak jérulékos, mellékes ha-
tdsfokozé eleme. A rddidban rendszerint az "agitprop" fronton jelent-
kezik, mint a valésdgtilkroz6 addsok /riportmiilsorok/ magasabb szinti
formdja. Benne a kozvetlen célzat, a hasznossdgi elv rendszerint mege-
16zi a miivészi igényt.

*

LISZKAY TAMAS: A névben: - "dokumentumjdték" - szerepls két sz6
jelzi a miifaj ©sszetev8it is. Ez tsszetevdk mindegyike nélkiilszhetet-
len, egymdst tételezik, s8t "keverési" ardnyuk is meghatdrozd. A valéd-
sdg elemei, a dokumentumok, legyenek azok életrajzi dokumentumok vagy
akdr napi hirek, a legtobb irodalmi alkotdsban jelen vannak, de szaba-
don kezelt nyersanyagként. A kozonségnek nem kell tudnia arrdl, hogy a
ldtottak, hallottak vagy olvasottak megtorténtek-e vagy sem, mennyi
azokban a valdsdganyag. A dokumentumjdtékban viszont a tény nem nyers-
anyag, hanem maga a mii. Az alkotd tudatosan vdllalja, hogy adatokbdl
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indul ki, azokbdl épitkezik, azokhoz tér vissza, azokkal érvel, cdfol,
azokkal nevettet, csufolddik vagy rikat meg, borzaszt el. A kdzonség-
nek - olvasdénak, nézdnek, hallgatdénak - tudnia kell, értesiilnie kell
réla, hogy itt tényeket, adatokat, kvzvetlen valdsdgot kap.

Ha viszont a dokumentumjdték oOsszetételbdl csak a dokumentum kap
hangsulyt s hidnyzik az alkotdi formdlds ereje, bdtorsdga, egyénisége
- mondhatndnk igy is: tehetsége - akkor a "jaték" szé eltiintével eltii-
nik,illetve dtalakul az esztétikai érték, hatds is. Hogy rddids termi-
nolégidra forditsuk: a dokumentumjdtékbdél riportdsszedllitds lesz,
melynek nincs semmiféle irodalmi, esztétikai célkitiizése. Ez mdr pub-
licisztika, %*

MORAVECZ IMRE: Azt hiszem,elfogadhatjuk azt a meghatdrozdst, mely
szerint a dokumentumjdték: megtortént események feldolgozdsa a drdma-
irds eszkodzeivel. A miisorkészitésnél az irdé haszndl dramaturgiai fogéd-
sokat is. Tulajdonképpen még a vegyes jellegii. dokumentumjdtékndl vagy
miisorokndl is 411 ez a megdllapitds. Ott ez a dramaturgiai feladat
természetesen mdsként jelentkezik, mint az irott dokumentumjdtékndl. A
"dokumentummiisor" - amikor nemcsak a jdték szdét hangsulyozzuk, hanem
dltaldban a dokumentummiisorrdél beszélilnk - egyben sokkal nagyobb "jé-
tékot" 1is enged a riportdzs, a publicisztika irdnydban. Ezek keverten
is jelentkezhetnek, és a legkiilonb5z8bb hangeffektusok kapnak szerepet
- a csont-operdcidé kalapdldsdtdél a hiéndk iliviltéséig - melyek é18vild-

gunkat csak jellemezhetik,

Mire képes a dokumentumjaték? Mit varunk a dokumentumijatéktol ?

NADASY LASZLO: A miivészet mint tdrsadalmi tett, korunkban minde-
nekeld8tt a dokumentarizmus mii- és vdlfajaiban realizdldédik.
»* .
LORAND IAJOS: Szerkesztd, iré és a miisort add szerv, tehdt maga a
rddié, a dokumentumjdtékkal kdzvetleniil és gyorsan szdlhat az emberek-
hez, fejtheti ki a maga 4lldspontjdt. A dokumentumjdtékkal, amely a
hangjdték egyik dga, a vertikdlis dbrdzoldsméd révén apré, de az adott
1dészakra jellemz8 esemény kibontdsdval a nagyobb tsszefiiggéseket is-
mertetni lehet, amelyek kozrejdtszottak a 1ldtszdlag 1lényegtelen ﬁng
ben. Koroknai Zsuzsa irdsos anyagdban 811, hogy a dokumentumjdték tdr-
sadalmilag elkdtelezett. Ehhez hozzdtenném, hogy ez az elkttelezettség
a dokumentumjédtékban hatdrozottabb, egyértelmiibb, mint a rddidé mds po-
litikai, miivészi miisoraiban. A jé dokumentumjdtékkal nyiltan lehet po-
litizdlni, mindenfajta szdjbardgd agitdcid, direkt, didaktikus prédi-
kdcié és moralizdlé érzelgdsség nélkiil. Anélkiil, hogy szlirkén, semati-
kusan szélndnk hozzd a kor négy kérdéseihez, a tények erejével, az
6sszefﬁggések. feltdrdsdval kell meggy8z8nek lenniink. Igy a jobbité
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gzdnd4k - ez ig Koroknai Zsuzsa kifejezése - intenzivebben ugrik ki.

A legtobb dokumentumjdték a benne rejlé tényanyag révén sziikség-
képpen dttétel nélkiili. Nem fesziti meg a hallgatdk pszichikumdt,ezért
a nem olvasé, nem hallgatd réteg olvasévd, hallgatévd tételének eszko-
ze is lehet., A dokumentumjdték képes folkelteni a nem olvasé, nem
hallgatéd réteg érdeklddését a bizonyithatd, az egy az egyben megirt
miivek irdnt. Igy a dokumentumjdtékban benne van potenciéiisan a radié-
hallgatd tdbor novelésének lehetisége, a nagy és még nagyobb tomegek-
hez s8z614s lehetdsége, a kozérthetiség és a dokumentumok demokratizmu-

sa révén.
¥

_ DR.KISS KAIMAN: Hogy miért fontos, miért jelentds a dokumentummii-
sorok kiilonbozé megjelenési formdja a rddidban, ahhoz csak egy adalé-
kot tennédk hozzd. Ez egy pszichikai adottsdg, ami a modern ember szd-
méra - ugy ldtszik - egyre nagyobb jelentSséggel bir. Mégpedig az,hogy
nekem ne magyardzzdk a tényeket, hanem tegyék 1le elém Gket s is-
merjenek el engem feln8ttnek azzal, hogy a tények alapjdn elgondolko-
dom, el tudok gondolkodni és ebbdl lesziirom a kdvetkeztetést. Eppen
ebben van ezeknek a dokumentummiisoroknak a hallatlan agitativ lehetl-
sége.

*

NADASY 1LASZLO: Az dltaldnositds igényével e sorok iréja a kdvet-
kezd tanulsdgokat vonta le /részint a meghallgatott miivek, részint sa-
jat munkdssdga alapjdn/:

1, a hiteles - erkdlcsileg is vdllalt - szerz8i koncepcidét nem
pétolja /esztétikailag sem/ a revii-szintii dlkompozicid;

2. a kompondlé-kéaszség /tehetség, miiveltség, tdjékozottsdg stb./
nem pétolja a hiteles /"erkdlcsds"/ szerzli dlldsfoglaldst;

3. az egyéni /szerzdi/ 4lldsfoglaldst a dokumentarista miifajok
éppugy nem nélkiilozhetik, akdr a hagyomdnyos irodalom, miivészet;

4. a dokumentarizmus is mérhetd esztétikai mércével, sét - végsé
soron - csak azzal mérhetd;

5, a dokumentarista jellegii miifajokat vagy megszélalésokat’/bér-
mely kozlési szférdban/ fenyegets legfdbb veszély: egyrészt a "puszta"
informécié /horizontdlis &ttekintés/ mint divat /s a csupdn erre
hivatkozé terjedelem/, mdsrészt a hazal hagyomdnyos retorika révén
"kultur-miisorrd" rontott dokumentarizmus.

Ami a részletmegolddsokat illeti, sok problémdt lehetne még fel-
sorolni: pl. a kbzvetlen informdcidk "begylijtése" sorédn szerzett ri-
porteri rutin hédtrédnyai, esztétikai szempontbdl, dokumentarizmus és
esztétika "hivatalos" - anyagiakban is realizdldédé - szétvdlasztdsa, a
szerz8i egyéniség /néha a riporter, néha a szerkeszt$, néha a rende-
z8 tlinik szerzbnek/ tisztdzatlansdga; a riporteri /szerz8i/ magatartds
"kincstdri oprimizmusa" néha kidltdan ellentmond a rogzitett vallomés
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sok /tények/ erejének; zavar, ha a riporter exhibicionista, ha a
legérdekesebb pillanatokban, foldsleges kérdésekkel az alany torkéra
forrasztja a sz6t, s épp annyira, ha a szerkeszt8 /rendezd/ tul sok
redudancidt, tautoldégidt engedélyez, ha nincs szive vdgni.

A legfdbb tanulsdgokat igy foglalndm Ossze: jél-rosszul tettendrt
esetlegességek /egy-egy valdésdgelem onmagdban/ jél-rosszul Gsszedlli-
tott /az dtlag-elvdrdsnak megfeleld/ kompozicidban, eredeti, bitor
/koncepcidzus/ szerz8i 4lldsfoglalds hijdn, /amely nemcsak "tuddst",
de erkdlcsi tartdst is foltételez/, nem szervezGdnek milalkotdssd.,
Vagyis: véleményem szerint a dokumentumokbdl Ssszedllitott /s barmely
médium dltal kozvetitett/ miisor vagy jdték is csupdn esztétikai mércé-
vel minésithetd, kiilonben megmarad a puszta informdcid /hiradd, kré-
nika, tuddésitds stb./ szintjén.

»*

A dokumentumjaték a dramaturgian

LEKAY OTTO: A dokumentumjdtéknak az az-alapvetd kovetelménye,hogy
kerek, zart, befejezett térténetrdl széljon, tehdt befejezett legyen a
cselekmény olyan értelemben, hoé§’vagy'sikerrel, vagy kudarccal, igen-
nel vagy nemmel végz8djék, s még ha a szerzd nyitva hagyja is a kér-
dést, ez a kérdés szdénoki legyen, tehdt mdr eldre szuggerdlja a vé-
laszt, amelyet a hallgatdénak kell megfogalmaznia.Ez a befejezés, - te-
hdt sikere vagy kudarca a magatartdsnak, egy jellemnek, egy t6rekvés-
nek - ne kommentdrban fejez4djék ki, hanem a cselekmény d1tal. Ez sem
szentirds persze, mert példdul Brecht jé néhdny szinpadi miivében nem
rostellt kommentdrszerii konkluziékatllevonni. De ott mds dramaturgiai
fogdsok és dbrdzoldsbeli ravaszsdgok eldzték meg ezt az egészen direkt
és nyers megfogalmazdsdt a kovetkeztetésnek.

Mit tettiink eddig a Dramaturgidn? Nem mennyiségi felsoroldst vagy
f6lmérést szeretnék adni, hanem inkdbb arrél beszélnék, hogy milyen
médszerekkel prébdltuk a jogos igényt kieldgiteni. A 1étrehozds nehdz-
ségének sorrendjében emlitenék hédrom dokumentumjdték tipust.

Az elsd tipus irott anyagnak szinészek d1ltal elbadott dokumen—
tunjdtékkd formdldsa. Ennek elsdsorban torténelmi témdk feldolgozdsd-
ndl van létjogosultsédga.

A ma torténd, ma lefolyd eseményeknek és tényeknek feldolgozdsa
dokumentumjdtékkd ma mdr vildgszerte mellSzhetetlennd teszi, hogy ere-
deti, tehdt mondjuk, natur felvételekbql készilljon a dokumentumjdték.

Kigérleteztink egy mdsik formdval is,amely egy 1épés e felé a
korszeriibb forma felé: ez pedig az irott anyagnak és a natur felvéte-
leknek keverékébdl sszedllé dokumentumjdték. Ez kétségteleniil hibrid
mifaj, de szalonképessé lehet tenni és el lehet keriilni a stiluskeve-
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redést ugy, hogy az eredeti felvételek és a szinész d1ltal elmondott,
irott szdveg nagyon €lesen elvdlik egymdstdl, tehdt a szindsz nem akar
riportalanyt alakitani,vagyis a szerzd nem riportalany alarcaban akar-
ja a szinészt megszdlaltatni.

A lehallgatott anyagok kozott eredetileg erre volt példa Braun-
nak a Csirkék Eldordddéja c. milve. Riportokbdl, interjukbdl 411, ame-
lyeket kommentdrok egészitenek ki. Mi szinészekkel jdtszattuk, mivel a
német eredeti riportokat nem tudtuk felhaszndlni.

A legnehezebb és alighanem a legfejlettebb fajtdja a dokumentum-
jédtéknak az a tipus, amelyet Gdcsinak a Szoba-konyhdja képviselt.

A f8 nehézség itt természetesen az, hogy nem az ird, nem a szerzd
hatdrozza meg, hogy egy torténet szerepldi mit fognak mondani, mert e-
ze't valdsdgos személyek és azt mondjdk, amit akarnak, bédrmilyen ligye-
sen kérdezziik ki, vallatjuk ki Sket.Vagy pedig egyszerilen megtagadjdk
a vdlaszt =~ ilyen is el8fordult mdr - és megdll a szerzd tudoménya,
mert nem kényszeritheti nyilatkozatra vagy szinvalldsra a riportalanyt

A riporteri tehetségen kiviil itt tehdt nagyon szerencsés téma-
vdlasztds is kell és szerencse a riportalanyok vagy a szerepldk megta-
1ld1d4sdban, mert vdgni lehet a szddradatot, amelyet folvettiink szalag-
ra, de tomdor fogalmazdsra kényszeriteni az alanyokat mdr nem lehet.

A mi kdrilményeink kozdtt ilyen riportokbdél, riportfelvételekbdl
készilé dokumentumjdték készitésére hivatdsos rddids riporter vdllal-
kozhat,és az egsetek tulnyomd részében ez is tSrténik. Ha a dokumentum-
jdtékban tovdbb akarunk 1lépni, akkor ezt a formdt kell tovdbbfejlesz-

tenlink ., .

/

Mi a helyzet kiilfoldon?

LEKAY OTTO: A Prix Itdlidnak van egy dokumentum-kategdéridja. Tu-
domdsom szerint irott, szindszek dltal elbadott anyag ott "labddba sem
fughat". Eredeti kiilsé felvételekbdl késziilt miisorok nevezhetlk be, a-
zokra figyelnek oda. Ezt a miifajt kell nekiink is miivelniink. Kulfsldsn
ugy nevezik ezeket, hogy mikrofonnal irott hangjéték, mi most nevezzik
dokumentumjédtéknak., A kovetkezd néhdnyat ismertetném egészen roviden:

A hagyomdnyos, tehdt irodalmi miihoz legktzelebb 4116 fajtdra az
egyik példa,hogy Wolfgang Weyrauch, a jeles nyugat-német ird és koltd,
- aki mdr elmult 60 éves - sem rdstell olykor magnefofont akasztani a
nyakdba. Amikor Kolnben jdrtam, darabja még nem volt készen, nem hall-
hattam, de a cime a kdvetkezd volt: Wie geht’s Ihnen? Hogy van? Wey-
rauch magnetofonnal jdrta a nyugat-német vdrosok utcdit, és taldlomra
megszélitott embereket ezzel a kérdéssel: hogy van, hogy megy sora? A-
mit erre vdlaszoltak, azt szalagon hazavitte, megvdgta, a maga irdi,
k81t8i koncepcidja szerint prézai s verses kommentdrt fiizétt hozz4,
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tehdt az onmagdban kialakult koltdi viziéjdt a mai nyugat-német dtlag-
életrdl ilyen riportillusztrdcidkkal egéazitette ki,vagy az illusztrd-
cidkat eyduszitette ki a maga kommentdrjdval, teljesen mindegy.

Gsak arra akartam példdt emliteni, hogy irdk is foglalkoznak a
mikrofonnal irt miifajjal.

Van egy PFerdinand Kriwet nevil nyugat-német szerzd - egyébként re-
gényiré, novellista is - akinek egy Apolld, Amerika cimi jétékéfél van
tudomdsom. Kriwet ugy latott munkdhoz, hogy egy technikai munkatdrssal
éy hérom sztereo riportermagnéval elrepiilt New Yorkba. Ott radié- és
televizidkésziilékekkel egészitette ki a folazereldsét, hogy tobb add-
4llomds koziil a legfontosabbak misordt vehesse. Igy mintegy megsokszo-
rozott fiillel hallgatta és rogzitette mindazt, ami rddidban,televi-
ziéban, szdlloddban, utcdn stb. hallhaté volt az Apolld 11 iirhajordl:
ugyanis akkoriban hajtottdk végre az elsd Holdra szdlldst. Az ujdonsédg
ebben az, hogy nem csupdn az eseményrél akart tuddésitani, mert azzal
mdr elkésett volna. Nem is technikai, tudomdnyos méltatds volt a cél-
ja, hanem a felvételek montirozdsdval azt a folyamatot érzékeltette,
ghogyan az esemény az emberek tudomdsdra jutott, ahogyan a részletek
kibontakoztak, tisztdzdédtak. Vagyis a torténetirds jelenidejilségét si-
keriilt rekonstrudlnia.Nem leirta az é1ményt, hanem atadta a hallgatdk-
nak, tehdt jelenné vardzsolta azt, ami tortént, vagy torténhetett vol-
na. Ez pedig mdr nagyon ktzel van a drdma miifajdhoz.

Még erdteljesebb a szerzdi beavatkozds Paul Portner nyﬁgat—német
pzerzd Borzejdték cimii miisordban. Ennek anyagdt a diisseldorfi t8zsdén
vették fel. Az anyaga alkudozds, vita, licitdlds, igérgetés és minde-
zen keresztiil az az emberi szenvedély, hangokban kifejezve, amit az a-
ruk és értékpapirok addsvétele kavar fel. Oridsi vagyonok forognak
kockdn, s érthetd, hogy ez a nagy tét rendkiviili fesziiltséget teremt.A
licitdl4s néha mdsodpercek alatt zajlik le, sorsok d8lnek el. Ez igy
hallhaté a szalagon, hogy valaki felsir, a midsik nevetdgorcsot, a har-,
madik szivgdrcsst kap, felvijjog a ment8autd sziréndja, s mdr indul is
a kovetkezd licitdlds, alkudozds, vita és igy tovdbb.

Poitner azonban nem elégszik meg ezzel : mivel a t8zsdei tlgylet
bonyolult folyamat, s ezt ott sem ismeri mindenki, olyan tdrsasjdték
kbzvetitését is belekompondlta, amely leegyszeriisitve tiikrozi a borzén
folyé jétékot, ami azonban ott vérre megy. Tehdt egy egyszeriibb jéték
bemutatdsa minden kommentdr nélkil dtvildgitja, érthet8vé teszi a bor-
zén folyé drémdt, mert hiszen ez dréma volt.

A két tSrténés pérhuzamba 411itdsa, kontrasztja tul is mutat a
sziikebb értelemben vett témdn. Mds olyan élethelyzetekre, versengések-
re is utal, amelyekben ugyanilyen farkastorvények uralkodnak, mint a
tézsdén. Portner egyetlen hangot sem vett fel studiéban, csakis kiilsd
felvételekb8l dllitotta Ussze az anyagot.
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A mar emlitett Csirkék Eldordddjdnak szerzbje, Peter Leonhard
Braun a nyugat-berlini Sender Freies Berlin feature osztdlydnak a mun-
~katdrsa, magdt nem miivésznek, hanem mesterembernek nevezi. Kissé sze-
rény megfogalinazds, mert amit csindl, az miivészet. Legpregndnsabb pro-
dukcidja - A 3. szdmu miitd, amely egy csip8iziilet pétldsdrdl szél. Be—
széltem Braunnal Budapesten. Elmondta a kdvetkez8t: amikor eszébe ju-
tott, hogy egy miitétet kellene kbzvetiteni, vdlogatni kezdett a miité-
tek kozdtt. Azt mondta: irdnak vagy ujsdgirénak legdrsmaibb a szivmii-
tét, csakhogy én nem irdé vagyok és nem ujsdgiré, hanem rddidés. Nekem a
szivmiitét nem mond semmit, annak lehet belsd drdmaisiga, de nekem hal-
lanom is kell valamit. Igy esett a vdlasztdsa a csgipbiziilet-pdtldsra,
ami rettentd sok kalapdldssal, flirészeléssel j4rd nagyon hosszu miive-
let, mAsfél-két 6rdig tart, & azonban 60 percen beliil meg akarta ol-
dani. Elmondta, hogy milyen bonyolult utakat kellett megjdrnia ahhoz,
hogy a szendtus hozzdjdruljon, azutdn az egészségiigyi hatdésdgok, a
kérhdz vezetése, amig tSbb miitét tanulmdnyozdsa utdn mir kezdte sejte-
ni, hogy egydltaldn hogyan kell a mikrofonokat feldllitani, példdul a
miitéasztal ald, felfeld nézd mikrofonokat kellett alkalmazni, hlszen a
sebész lefelé hajolva beszél, s alulrdl kell folvenni a hangjat. Egy
ilyen mdsfél-kétdérds miitét, még ha megrsviditik is 60 percre, monoton,
Kilenc kiilonbozS miitétet vett fel, s ebbdl konstrudlt Sssze egyet,hi-
szen a menete ugyanaz, de egy beteggel elmondatta a kérhdzi dgyon az
életét. Ezt az onéletrajzot végta bele részleteiben a miitét folyamén,
pontosan akkor, amikor a miitét egy bizonyos forduldponthoz érkezett,
vagy éppen fel kellett injekcidzni a beteget. Egy emberi sors bontako-
zott ki egy nagyon sok  kinnal, feszliltséggel jdrd miitét keretében.
Mindezt sztereoban.

Nyugaton a Sender Freies Berlint tartjdk a dokumentumjdték vagy
a "mikrofonnal irt hanggatek" Rémédjédnak. Braun az egyik legjobb szak-
ember a szakmdban, s felfogasa szerint - meglepd, amit mondott - ezt a

“//mufaJt csak nemzetkSzi egylittmiikddéssel lehet fejleszteni.- De hiszen
annyira nyelvhez van kdtve - vetettem ellene. Ugyanis eredeti riportot
leforditani nem lehet. De a Sender Freies Berlin mdris egy egész sor
olyan produkcidt készitett, amely koprodukcidban jott létre kiilfsldi
réddiédllomdsokkal. Mint mondta, a hollandokkal a legjobb az egylit tmii-
kbdés, mert azokban van készség rd. Ez azt jelenti, hogy egy erds, a-
kusztikailag igen pregnédns és szuggesztiv anyagot vesznek fol, ahol
még nincs szdveg. Berlinben rdteszik a német gzoveget, Amsterdamban
a holland sztveget. Ilyen produkciét még nem hallottam, de ha nem vdlt
volna be, akkor nem csindlndk. Erdekes lenne egyszer utdnanézni.

Wiérh zorqaliam f21 3 $é1d4kat? Azért,hogy még vildgosabbd tegyen,
mit értek kerek ép befejezett torténésen vagy legaldbbis befejezést
igénylé torténeten és azon, hogy eldre meg kell célozni a témdt. Tehdt
olyan témat kell vdlasztani, amelyr8l tudom, hogy bizonyos helyszinen
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vagy idén beliil igennel vagy nemmel tudom lezdrni.

Amikor +tehdt ilyen mikrofonnal késziild dokumentumjdtékot akarunk
coindlni, a témavdlasztdsra kell ligyelniink. Csak igy lehet tovdbb 1ép.
ni, Nyilvdnvald, hogy az Apolld iirhajé és hasonléd horderejii' esemé-
hyek nem mindennaposak, s a riporter sem mindig jut a kozeliikbe,de mdr
annyira zdrt térténéds, mint pl. egy miitét vagy valamilyen gazdasdgi,
tudomdnyos, tdrsadalmi vagy egyéb esemény ndlunk is akadna., Téma te-
hdt van, médszert és Stleteket viszont a kiilfoldt§1l tanulhatunk.

A dokumentumijaték helyzete a radioban

LISZKAY TAMAS: Bozd Ldszldé tanulmdnya a dokumentumjitékokrél, a-
mely a R4dié Szakkonyvtdr sorozatban jelent meg 1966-ban, felsorakoz-
tatja a miifaj leglényegesebb jegyeit, konkrét elemzésekkel hatdrozza
meg annak specifikus dramaturgiai torvényeit, s megvonja azokat a ha-
térokat is, émelyek a dokumentumjédtékot a riportosszedllitdstdél egy-
részty a hangjdtéktdl mdsrészt elvdlasztjdk. Hangsulyozza a tanulmdny
a mifaj fontossdgdt, jelenlétének meghatérozdé szerepét is.

Nos - ha lehet - ez a meghatdrozd szerep az azdta eltelt ot esz-
tend6 alatt csak novekedett. A tényeket felvonultatd, azok kdzvetlen
erejével érveld, hatni kivdnd alkotds a miivészetnek egyre nagyobb te-
riiletein nyer abszolut polgdrjogot s e teriileteken a régi tulajdonos
biztonsdgdval mozog. Nem kuridzum t8bbé a dokumentumjdték, hanem min-
dennapos. Mondhatndnk azt is, ha nem lenne némi pejorativ kicsengése a
yzénak: divat. Az alkotdk kozott is - a kidzonség kozott is.

A Magyar Irodalmi Lexikon "Dokumentumjdték" cimszavdban egy par
excellence rddids miifajrdl beszél:

"A dokumentumjdték a rddiéjdtéknak az a fajtdja, amely a dokumen-
tunokkal is bizonyithaté valdsdgon alapszik. Altaldban megtdrtént ese-.
mények fe]dolgozaba a dramairds eszkdzeivel. Az a tSrekvés sziilte yhogy
az uj élet tényeit, az uj vildgot formdls embert lehetlleg gyorsan &b-
rizolja s ellsegitse vele az uj életforma kibontakozdsdt."

Nos, a Misorszerkesztéség hat darabbdl 4116 "mintavétele" - 1971-
ben - egyben egyértelmiien bizonyitja, hogy rddiénk jelenleg nem &1 a
dokumentumjéték kindlta lehetdségekkel, hogy hidnyzik az az alkotéi
mithely, ahol ez a mﬁfaj /nem megteremtddne, erre nincs sziikség!/ foly-
tatnd, Osszefoglalnd a gazdag ridids hagyomdnyokat s rendszeresen, a
jelenleginél sokkal nagyobb mértékben "profilirozng" magdt erre az
igazdn rddidés miifajra.

*

IORAND TAJOS: A vizsgdlt két tdrgyévben, - tehdt 1970-ben és 1971
elsé félévében - lényegesen kevesebb dokumentumjdték szerepelt radlénm /"
misordn, mint 1969-ben, ami ebbdl a szempontbél sikeres évnek voltg
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mondhaté. A dokumentumjdtéknak a rddidban iddleges fellendiilései vol-
tak, kampdnyszeri mennyiségi megjelenései, amelyek néhdny kitiind egye-
di eredményt hoztak.

Négy <flosztdlyon is foglalkoznak pillanatnyilag dokumentumjdték-
gzerkesztéssel, a miifajnak mégsincs igazi gazddja. Egyes szerkesztdk
vagy a mifaj néhdny megszdllott alkotdja foglalkozik vele, szinte pri-
vét hobbybdl. Az osztdlyok szervezetten nem karoljdk fel tevékenységli-
ket, nem biztositanak a miisorokban 4llandé miisoridét a dokumentumjé-
ték szdmdra. I

Ez az oka az igazi dékumentumjéték rendszertelen, tervszeriitlen
megjelenésének a ridid miisordban.Es ha a négy f8osztdly iddnként még-
is produkdl dokumentumjdtékot, ezek nem egységes tervek és elvek sze
rint szerkeszt8dnek. Mindeniitt mds a mérce, emiatt nagy a szinvonalkii-
16nbség a darabok kozott, és ezért van a sok dtfedés. De a dokumentum-
jaték alkotdéja - a dokumentumjdték roppant munkaigényes volta miatt -
a honordriummal szinte meg nem vdlthatdé terheket vdllal magdra. Emiatt
is, a kisebb anyagi és erkdlcsi meébecsﬁlés miatt is, kevesebb a doku-
mentumjdték a rddidban pillanatnyilag, mint kellene.

A referensek irdsos anyagdbdl kitiinik, hogy a miifaji ziirzavar,
tisztdzatlansdg, dramaturgiai - enyhén szdélva - tandcstalansdg, a do-
kumentumjdték erejét, hatékonysdgdt nagy mértékben csdkkenti s ez mér
nemcsak a miifaj ligye, hanem megolddsra vdrd misorpolitikai kérdés is.

*

KOROKNATI 7ZSUZSA: Majd egy esztendeje, amikor a Misorszerkesz-
t8ség ellszdr kért fol 6 dokumentumjdték meghallgatdsdra és kriti-
kdjdra,a kivdlasztott miivekbSl elsdsorban a "dokumentumszeriiséget" hi-
dnyoltam.Az idei, 7 miisorbdél 4116 "minta" ebben a vonatkozdsban gyoc-
keres fordulatot jelexw: a meghallgatott miisorok dokumentum-jellegéhez
egyetlen esetben sem férhet kétség. Mivel azonban a kritikus hivatal-
b4l elégedetlen emberfajta, nyomban hozzd kell fiiznom: érzésem szerint
vdltozatlanul tapasztalhatd bizonyos miifaji tisztdzatlansdg és ennek
nemcsak elvi, hanem jél kitapintnatdé gyakorlati kovetkezményei is van-
nak. /Majdnem azt mondhatnén: ellenkez8 eldjeliiek, mint a tavalyi min-
tdban./ ‘

A dokumentumjdték - Liszkay Tamds idézte is az Irodalmi Lexikon
meghatdrozdsdt - "dltaldban megtortént események feldolgozdsa a drima-
irds eszkozeivel." Nos, a "megtortént eseményekkel" /jelenségekkel,re-
dlis folyamatokkal/ ezuttal nem volt gondom, anndl ink&bb hidnyoztak a
"drdmairds eszktzei". Szigoruan fogalmazva: a meghallgatott miisorok
kbzott egyetlen, klasszikus értelemben vett dokumentumjdték sem volt,
részben a rddidés publicisztika, részben a riportdzs kategéridjdba tar-
toztak.
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Az 1972-ben meghallgatott miisorokban voltak kivdléak, kozepesek
én gyengék; aggdlyoskoddsom oka kettls:

a/ Azt hiszem, nem volna szabad lemondani azokrdl az erdéfeszité-
vekrél, amelyek az igazi dokumentumjdték, - tehdt egy sajétos'féjtéju
szépirodalom - életben tartdsdra és tovdbbfejleszlésére irdnyulnak. A
dokumentumdrdma specifikuma, a vald tények miivészi sliritése, atlenye—
gesitése és dltaldnositdsa rendkiviil korszerii miivészeti eszkoz, rdadd-
sul értelemre-érzelemre egylittesen hatdé, meggydz8 erejii, s viszonylag
kinnyen befogadhatd, nagyon "rddidszerii". Persze, csak ha jél csindl-
jék. Es ez nagyon nehéz. De megérné.

b/ Taldn a tiszta mifaju dokumentumjdték hidnya is okozza, hogy
a misfajta dokumentummiisorok tekintélyes része nem mer kivetkezetesen
az lenni, ami - publicisztika, ismeretterjesztés, riportdzs -, ha-
nem "irodalmi" elemeket vesz kdlcsdn, melyek jobb esetben bosszantd
sallangokkd vdlnak, rossz esetben az egész miisor hitelét megkérdSjele-

zik.
*.

KARCAGI SANDOR: Az is nagyon jé dolog, hogy van mirdl vitatkoz-
nunk., Van termés és nem is csak annyi a termés, amennyi a hivatalos
listdra folkeriilt. Jéval tobb és nagyon jé, hogy a miihelyben olyan a
hangulat, hogy ami a szinpadon, a filmben, a regényben, az irodalmi
termékek széles skdldjdban eléretdor a dokumentum irdnysba, az a mi mii-
fajunkban is érvényesiil.

. *

LORAND IAJOS: Fordulat a dokumentumjdték terén, nagyobb dramatur-
glai miigond, magasabb mérce csakis akkor vdrhatd, ha 1étrejon a doku-
~mentumjdték szerkesztésére, elddllitdsdra specializdlt szerkesztlség.

A dokumentumjdték helyzetének feltdrdsa egyben érvelés volt a
tennivaldk slirg8ssége mellett, s - ahogy Liszkay Tamds is irja -, meg
kell teremteni azt az alkotdi mithelyt, amelynek keretében virdgzdsnak
indulhat ez a miifaj, mely a rddidmiisorok k&ziil a legrugalmasabban tud
részt venni mindennapjaink életének alakitdsdban.

Az egységes alkotdémiihely 1étrehozdsa mellett s8z6l, hogy még ko-
rintsem akndztuk ki a miifajban rejlé lehetdségeket. A miifaj fejleszté-
nére, gazdagitdsira csak egy egységes szerkesztdség gondolhat, ahol
tervszerii irdnyitdssal keresik ki és dolgoztatjdk fel a legfontosabb
témikat, az anyagnak megfeleld formdban.

Vildgjelenség, hogy midta a rd4didé elvesztette elsédleges tomeg-
kommunikdcids~eszktz voltdt, a kbzonség jobbdra azokat a rddidmiisoro-
kat fogadja el, amelyek azonnal folkeltik érdek18dését. Tehdt a tévé-
vel vald verseny miatt is gazdagitani kell a miisorvdlasztékot, és ebbe
beleillik a dokumentumj&dték: egyrészt, mint sajnos ritkdn hallott mii-
faj, mdsrészt mint az érdekl8dést azonnal lekstd és meg is tartd, s
mint az informdcidigényt miivészi fokon kielégiteni képes miisor.



Ha mdr a tévé miatt folyik bizonyos erdatcsoportositds, struktu-
raigazitds, ezekbe a vdltozdsokba beleférne a dokumentumjdték-szer-
kesztSség létrehozdsa,sajidt miisoriddvel, koltségkerettel, miiszaki bd-
zissal, irdkkal, szerkeszt8- és munkatdrs gdrddval.

Amennyire tudom, a legtSbb szocialista és nem-szocialista orgzdg-
ban a fejlddés és a rddidk fejlesztése gziikségszeriien 1étrehozza a do-
kumentumjaték-szerkesztéségeket. Mindkét Berlinben példéul néhdny év-
vel ezelltt jott 1létre ©ndl1ld feature-szerkesztdség, Londonban ugyan-
csak miikodik egy dokumentum- és feature-részleg.

»*

LISZKAY TAMAS: Mindenki el&tt vildgos, hogy a miifaj munkaigényes-
sége rendkiviili... Csak a szervezeti kereteket kellene hozzd kialaki-
tani s meggy6z8désem, hogy a miifaj uj virdgzdsnak indulna.

*

TAKACS FERENC: Szivesen egyetértendk Lérdnd elvtarssal, hogy
szlikség lenne egy kozponti dokumentummiisor-szerkesztd részlegre. Is-
merve azonban més irdnyu egyesitési torekvések eredményeit, erre -
véleményem szerint - jelenleg semmi realitds nincs.

Ellenben redlis és szilkséges is lenne az, hogy a Dramaturgidn
Rre J30n  egy dokumentumisidkot készitd kis részleg, kimondottan i
rodalmi dokumentumjdtékok készitésére. Ez elSbbrelépést jelentene a
mostani dllapothoz képest és perspektivdban taldn magja lehetne egy
kozponti. dokumentum-részlegnek is. Tovdbbi ellrelépést jelentene, ha
a zenei teriileten is koncentrdltabban folyna a dokumentummiisorok ké-
gzitése. A Politikai Addsok F8szerkeszt8ségén, az Ifjusdgi Fdszer-
kesztbségen 1is szemiigyre kellene venni, hogy a jelenleginél hogyan
lehetne tobbet és szervezettebb koncepcidban ilyen miisorokat csindl
ni: s akkor a helyzet mdr néhdny éven beliil jobb lehetne. Arra kell
0sztondzni valamennyi miisorteriiletet, ahol dokumentummiisorok késgziil-
nek, hogy csindljanak tdbbet és jobbat, s hozzunk 1létre még ott mii-
helyt, ahol nincsen: a Dramaturgidn és a Zenei fdosztédlyon.

_ N ,

DR. KISS KALMAN: Amellett vagyok én is, hogy majd egységes ird-
nyitdst, egységes milhelyt kell teremteni ezeknek a dokumentummiiso-
roknak, dokumentumjdtékoknak, de amig ez az egységes milhely 1létre nem
jon, minden szerkesztlséget arra kell biztatni, hogy mutassa még, mit
tud. Atmenetileg tekintsiink el a profiltisztasdgtél. A szinvonalas
koordindcidnak nincsenek meg a feltételei.

*

LORAND LAJOS: Egy héttel ezeldtt részt vettem Ausztridban irdk,
rendezlk, dramaturgok és rddidjdték-szakemberek taldlkozdéjdn. Hangjd-
tékokat hallgattunk, az elmult évben német nyelvteriileten sziiletett
jelentés darabokat. Befejezéskor meghallgattuk Paul Withr, Original

A L S
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Tonaufnahméjét, vagyis eredeti hangfelvételekb8l Osszedllitott darab-
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jat, amely a legutolsdé évben elnyerte a Hdboruban Megvakultak Dijat.
Ez a legrangosabb nyugat-német rddiéjdték dij.Azért emlitem meg,mert
amiéta ez a dij 1létezik - husz egynéhdny éve - ez az elsé eset, hogy
" dokumentumjdték kapta a nagydijat. Ez is arra mutat, hogy a dokumen-
tum-irodalom orszdg- és vildgszerte fellendiildben van, szémszeri no-
vekedésben, mindségi fejll8désben, s mint ahogy tavaly ilyenkor megal-
lapitottuk ezen a helyen -~ ndlunk viszont stagndlt. Elemeztik az o-
kait, s kiilonbozdé javaslatok, vélemények hangzottak el.

Pilydzat 6és egyéb intézkedduek kivetkeztében azéta jé néhdny do-
kumentummiisor és dokumentumjiték sziiletett rddidénkban. A Dramaturgidn
megdllapodtunk egy tobb 1épcsds terv létrehozdgdban. Az elsd lépcsd-
nél vagyunk még, és azt hiszem, €z az idSszak j6 néhdny évig el fog
tartani: a koriilményeinket figyelembe véve a jelenlegi Osszetételii
Dramaturgia 1972-ben, 1973-ban, de taldn még 1974-ben is hdrom, négy
- legfeljebb &t dokumentumjdték létrehozdsdra képes a mostani erdnk-
kel. Ezek kozott évente kell, hogy szerepeljen legaldbb egy ugyneve-
zett Gécsi-tipusu dokumentumjédték, tehdt mikrofonnal irott darab, és
kell, hogy szerepeljen egy Braun-féle nyugat-berlini tipusu feature.De
a Dramaturgia sziikre szabott lehet8ségein beliil, prébdlunk kultivdlni

]

mas miifajokat is.

A mdsodik 1épés azt jelentené, hogy a féosztdlyon vagy az  osz-
tdlyon beliil 1étrejonne egy szerkesztScsoport vagy egy rovat, amely
kifejezetten dokumentummiisorokkal, dokumentumjdtékokkal foglalkoznék,
nagyobb 1étszdmmal s tobb anyagi és miiszaki lehet8séggel. Egy ondllé
osztdly a flosztdlyon beliil, 1975-1976-ra esetleg mdr képes volna o-
lyan sokszinii miisor megszerkesztésére, létrehozdsdra, amilyenrdél Lékay

elvtdars beszélt.
%*

KARCAGI SANDOR: Scziikséges a milhely 1létrehozdsdnak a technikai
feltétele, kell, hogy legyen ilyen dokumentummiisor miihely, ahonnan ba-
toritdst kap ez a munka... Ugy vélem, most olyan szakaszban vagyunk,

hogy az utolsd év sikereire tdmaszkodva a tempdét gyorsitanunk lehet.
»*
LUKACSY ANDRAS: Ugy gondolom, hogy amig a dokumentum-produkcidk

ligye megmarad egyes alkotdk tobbé-kevésbé elszigetelt torekvésének,il-
letve egyes szerkeszt8ségi csoportok egymdstdl fiiggetlen kezdeményezé-
sének, addig e teriileten nem sziilethet magasabb szinvonalu produkcid,
mint amit az alkotdk, illetve szerkeszt8ségek dltaldban nyujtanak. Pa-
lydzatokkal legfeljebb mennyiségi szaporulatot lehet elérni, minbségit
- minthogy a feltételek lényegében vdltozatlanok - csak esetlegesen, A
dokumentumjdték kérdése a rddidban akkor lesz megnyugtatdan rendezett,
ha szervez8dik egy olyan 6ndllé milhely, amely minden feltételt bizto-
sit a magasabb szintii termelésre - technikai és miivészi vonatkozdsban
egyarant. Minthogy a dokumentumjdték fogalma magdba zdrja a miivészi
principiumot, ezt a milhelyt leginkdbb az Irodalmi Fdosztdly keretében,
de mindenképpen a Dramaturgia hatdsugarédn beliil tudndm elképzelni.
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